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D. LADISLAO GONZALEZ GARCIA, Alcalde — Presidente del Excmo.
Ayuntamiento de Navas de Oro, en su condicion de Procurador de la Comunidad de

Villa y Tierra Antigua de Cuellar comparezco y, como mejor proceda en derecho,
DIGO:

Que por medio del presente, y dentro del plazo legalmente establecido al efecto,
de conformidad con lo establecido en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comn,
asi como en la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local y
cuantas otras sean de aplicacion, vengo a interponer RECURSO POTESTATIVO DE
REPOSICION, en contra del acuerdo adoptado en Sesion Ordinaria por la Junta General
de Procuradores de la Comunidad de Villa y Tierra Antigua de Cuellar celebrada el
pasado dia 4 de Febrero de 2016 y, en concreto, su PUNTO TERCERO.-

CONFORMIDAD A LA DOBLE PERMUTA TRAMITADA POR EL SERVICIO TERRITORIAL DE
MEDIO AMBIENTE DE LA DELEGACION TERRITORIAL DE SEGOVIA DE LA JUNTA DE

CASTILLA Y LEON. —-EXPTE. MUP-020-14-0. Y ello, sobre la base a los siguientes
HECHOS

PRIMERO.- Con fecha 16 de diciembre de 2014 la Sra. Jefe de la Seccion
Territorial de Ordenacién y Mejora III del Servicio Territorial de Medio Ambiente de
Segovia emite un primer INFORME - PROPUESTA sobre consulta para viabilidad de
permuta solicitada por la empresa Sociedad de Resinas Naturales S. L., consistente en
permutar una superficie de 100.000 m? incluida dentro del Monte de Utilidad Publica
MUP) nim. 10 “El Pelayo” propiedad de la Comunidad de Villa y Tierra Antigua de
Cuéllar por otra superficie de terreno (126.568 m?) propiedad de esa empresa,
broponiendo, a su vez, otro tipo de permuta (doble permuta), es decir: a esos dos
terrenos se les uniria un tercero propiedad del Ayuntamiento de Cuellar ubicado dentro

del MUP nim. 14 “Pinar de Villa”.

SEGUNDO.- Tras solicitar a la Sociedad de Resinas Naturales S. L. la
pertinente documentacién enumerada en el informe anterior y, nos imaginamos que tras
su presentacion, con fecha 17 de agosto de 2015 se emiti6 por ese Servicio Territorial
un SEGUNDO INFORME — PROPUESTA sobre “Permuta de terrenos en el MUP 10
“El Pelayo” perteneciente a la Comunidad de Villa y Tierra Antigua de Cuellar
solicitada por la Sociedad Resinas Naturales S. L.. Expte. MUP-020-14-O”.

TERCERO.- En la documentacién obrante en el expediente que sirvio de base
para la aprobacion en Sesién Ordinaria de la Junta General de Procuradores de la
Comunidad de Villa y Tierra Antigua de Cuellar de fecha 4 de febrero de 2016 sobre el

PUNTO TERCERO.- CONFORMIDAD A LA DOBLE PERMUTA TRAMITADA POR EL
SERVICIO TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE DE LA DELEGACION TERRITORIAL DE



SEGOVIA DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEON. —EXPTE. MUP-020-14-O. solo Y
exclusivamente constaba, segun se pudo consultar, aquel SEGUNDO INFORME —
PROPUESTA y un Certificado de Intervencién donde se dejaba constancia de los
Recursos Ordinarios de la Comunidad de Villa y Tierra Antigua de Cuellar.

CUARTO.- Sobre la base de tan escueta documentacién obrante en el
expediente, la Junta General de Procuradores de la Comunidad de Villa y Tierra

Antigua de Cuellar en fecha 4 de febrero de 2016 aprob6 aquel PUNTO TERCERO.-
CONFORMIDAD A LA DOBLE PERMUTA TRAMITADA POR EL SERVICIO TERRITORIAL DE
MEDIO AMBIENTE DE LA DELEGACION TERRITORIAL DE SEGOVIA DE LA JUNTA DE

CASTILLA Y LEON. -EXPTE. MUP-020-14-O, y ello, tras no haber sido aprobado en una
anterior Sesion del mismo dérgano celebrada el dia 22 de diciembre de 2015.

QUINTO.- El municipio de Cuéllar, en sus Normas Urbanistica Municipales,
refleja una disponibilidad de terreno calificado como industrial de mas de 570.000 m?.

SEXTO.- El Informe de Sostenibilidad Ambiental (ISA), parte integrante de
esas Normas Urbanisticas refleja en un caso similar del que ahora nos atafie y a escasos
100 metros de los terrenos que ahora se pretenden permutar propiedad de la Cdad. de
Villa y Tierra, una clara disposicién a proteger especialmente ese tipo de suelo,
clasificandolo como SUELO RUSTICO CON PROTECCION NATURAL,
advirtiéndonos ya, en el documento de Referencia para la elaboracién del ISA, aprobado

el 3 de marzo de 2009, “que el IS4 no debe ser una mera justificacion del Plan, sino un instrumento
de integracion del medio ambiente en la ordenacion territovial, a fin de garantizar un desarrollo
sostenible mas duradero, justo y saludable que permita un uso racional de los recursos naturales. El ISA
es un documento que serd -parte integrante de la documentacion del Plan-.”’

Ante todo ello, se exponen los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El acto que se impugna pone fin a la via administrativa, por ello
puede ser objeto de Recurso Potestativo de Reposicion.

SEGUNDO.- El 6rgano competente para resolver es el mismo 6rgano que dictd
el acto y el plazo para la presentacion de este Recurso es de un mes a partir del dia
siguiente a aquel en que se aprobd el acuerdo que ahora se recurre.

TERCERO.- El recurrente goza de legitimacién al tener la condicién de
interesado en el expediente, (Alcalde — Presidente del Excmo. Ayuntamiento de Navas
de Oro y representante como Procurador de la Junta General de la Comunidad de Villa
y Tierra Antigua de Cuéllar)

CUARTO.- La doble permuta que se pretende realizar y que segun
pertinentemente se nos informé a los Procuradores de la Junta General de la Comunidad
de Villa y Tierra Antigua de Cuellar, tanto por su Presidente como por el representante
de la empresa Sociedad de Resinas Naturales S. L, pretende y busca un fin, cual es: la
descatalogacion y segregacion de 9,29 Has. de terreno ubicadas dentro del Monte
de Utilidad Publica Nim. 10 “El Pelayo” pasando de SUELO RUSTICO CON
PROTECCION NATURAL a Suelo Ristico Comiin para con posterioridad
urbanizar y poder construir una Fabrica de Resinas.



QUINTO.- El MUP num. 10 “El Pelayo”, propiedad de la Comunidad de Villa
y Tierra Antigua de Cuellar, se encuentra dentro del Catdlogo de Montes de Utilidad
Publica y, por lo tanto, segun el Art.- 9 de la Ley 3/2009, de 6 de abril, de Montes de

Castilla y Leon, por razones de servicio ptblico, es un bien de dominio publico:

“Articulo 9. Montes de dominio publico y montes patrimoniales.

1. Son de dominio publico o demaniales e integran el dominio publico forestal:

a) Por razones de servicio publico, los montes incluidos en el Catdlogo de Montes de Utilidad Publica a
la entrada en vigor de esta Ley, asi como los que se incluyan en él de acuerdo con el articulo 11.

b)(...)

SEXTO.- Que los Montes Catalogados como de Utilidad Publica, como es el
afectado, de conformidad con la LEY 4/2015, de 24 de marzo, del Patrimonio Natural
de Castilla y Ledn, forman parte de la Red de Zonas Naturales de Interés Especial, a lo
que hay que sumar que la parcela que se permuta de ese monte se encuentra proxima
(escasos 700 metros) de un Lugar de Interés Comunitario (LIC) "Rio Cega", integrante
de la Red Natura 2000.

SEPTIMO.- Esa LEY 4/2015, de 24 de marzo, del Patt:imonio Natural de
Castilla y Leon, ya en sus dos primeros parrafos de su EXPOSICION DE MOTIVOS,

nos dice:

“La preocupacion por la conservacion del medio ambiente se ha ido consolidando como una de las sefias
de identidad de la sociedad del siglo XXI. En respuesta a esta conciencia social las administraciones
publicas han incorporado entre los principios inspiradores de sus politicas la obligacion de preservar los
valores ambientales, entre ellos el patrimonio natural, tanto para las actuales generaciones como para
las venideras.

Asi, la Constitucion Espadiola establece dentro de los principios rectores de la politica social y
economica el derecho y el deber de conservar el medio ambiente. Este principio tiene una doble
vertiente, ya que no solo se constituye en un derecho que debe ser preservado sino también en una
obligacion que cualquier administracion publica y cualquier ciudadano debe poner en practica.”

Mas adelante, esa exposicion de motivos, afiade:

“El Estatuto de Autonomia de la Comunidad de Castilla y Leon dispone en su articulo 4 que el
patrimonio natural es un valor esencial para la identidad de la Comunidad de Castilla y Leon, que sera
objeto de especial proteccion y apoyo...

En consonancia con lo anterior, la nueva regulacion que propone esta ley busca una proteccion
transversal del patrimonio natural castellano y leonés, de una manera no solo compatible con el
desarrollo socioeconomico de la Comunidad sino que, incluso, se convierta en uno de sus motores. Estos
objetivos deben conseguirse mediante la integracion de la preservacion del patrimonio natural como un
parametro a considerar en el disefio de las distintas politicas sectoriales y territoriales...”

En sus primeros articulos también nos viene a decir:

Articulo 1 Objeto y ambito de aplicacion

1. La presente ley tiene por objeto establecer el régimen juridico aplicable en Castilla y Leon para la
conservacion, uso sostenible, mejora y restauracion del patrimonio natural.

2. Se entiende por patrimonio natural lo definido en el articulo 3.27 de la Ley 42/2007, de 13 de
diciembre del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

Articulo 2 Principios generales

Son principios inspiradores de la presente ley, ademas de los establecidos en el articulo 2 de la Ley
42/2007, de 13 de diciembre:

a) La conservacion del patrimonio natural sobre la base del funcionamiento ecosistémico de la
naturaleza, incluyendo en él la dinamica asociada a su evolucion y desarrollo.

b) La compatibilizacion de la conservacion del patrimonio natural con el ejercicio de las actividades
econdmicas, especialmente en las dreas rurales, promoviendo su desarrollo a través del ordenado
aprovechamiento sostenible de los recursos, siempre que dicha conservacion quede garantizada.

¢) La sensibilizacion, la colaboracion y el apoyo a los propietarios de los terrenos y a otros titulares de
derechos para fomentar su implicacion en la conservacion del patrimonio natural.



d) La mejora del conocimiento cientifico como base de la conservacion del patrimonio natural.
e) El fomento del conocimiento, el disfrute, la valoracion y el respeto del patrimonio natural, y la
participacion en su conservacion, por parte de los ciudadanos.

Articulo 3 Deber de conservacion

1. Los poderes publicos de Castilla y Ledn, las entidades de derecho publico y privado y todos los
ciudadanos tienen el deber de respetar y conservar el patrimonio natural, asi como la obligacion de
restaurar o reparar el dario que pudieran causar a los recursos naturales por un uso inadecuado de los
mismos, en los términos previstos en la presente ley.

2. Las administraciones publicas, en el ambito de Castilla y Leon:

a) Llevardn a cabo las actuaciones previstas en el articulo 5.2 de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre

b) Adoptardn las medidas preventivas necesarias para evitar la ejecucion de acciones contrarias a los
objetivos de esta ley y, en su caso, determinaran las medidas oportunas para la correccion de los darios y
perjuicios ocasionado

¢) Cooperardn y colaborardn en materia de conservacion del patrimonio natural.

OCTAVO.- De ese SEGUNDO INFORME — PROPUESTA, mencionado en el
segundo de los HECHOS de este Recurso que elabor6 el Servicio Territorial de Medio
Ambiente de Segovia subyace que las 9,29 Has. de terreno a permutar de un monte de
Utilidad Piblica no es “una parte significativa del monte” o que el monte “mejora en la
definicion de linderos”; o que se acredita “la excepcionalidad de la permuta, apelando
para ello al Articulo 20.1 de la Ley 3/2009, de 6 de abril, de Montes de Castilla y Ledn,

que dice: “I. Podrd realizarse la permuta de una parte no significativa de un monte catalogado de
utilidad publica cuando se acredite que aquella suponga una mejora de la definicion de los linderos, de
su gestion o de su conservacion. Excepcionalmente, se podra autorizar la mencionada permuta por
razones distintas a las anteriores, siempre que no supongan un menoscabo de la utilidad publica del

monte”, obviando en ello lo preceptuado en el art. 19.b) de la misma ley: “I. Sélo procederd
la exclusion de un monte del Catdlogo, que podra ser total o parcial, en los siguientes supuestos: (...)

b) Desaparicion de las causas de utilidad publica que justifican la inclusion del monte en el Catdlogo.”,
o también obviando lo expuesto en el Art. 16 puntos 4 y 5 de la Ley 43/2003, de 21 de

noviembre, de Montes (estatal) que dice. “4. La exclusion de un monte del Catdlogo de Montes
de Utilidad Piblica sélo procederd cuando haya perdido las caracteristicas por las que fue catalogado y
se regulard por el procedimiento descrito en el apartado anterior. Y 5. Con cardcter excepcional, por
acuerdo del mdaximo organo de gobierno de cada comunidad auténoma, previo informe de su organo
forestal y, en su caso, de la entidad titular, se podra autorizar la exclusion o permuta de una parte de un
monte catalogado por causa de interés publico prevalente.”

Pues bien, viendo el informe y la legislacion pertinente, este recurrente deduce
que no se acredita en expediente que 9,29 Has de terreno sea una parte no significativa
del monte (mas bien puedo afirmar que es una opinién muy subjetiva del informante);
que tampoco, mas bien se puede afirmar lo contrario, se acredita en expediente que con
la permuta mejore la definicion de los linderos, la gestion o la conservacion del monte
y, ni mucho menos, se acredita en expediente la excepcionalidad de la permuta.

A todo ello se debe unir, que en el expediente no se ha justificado que los nuevos
usos debieran localizarse en la superficie del monte a descatalogar ni tampoco se
acredita la inexistencia de otros terrenos alternativos en que poder localizar la industria
que se pretende construir “tras la permuta presentada y la posterior reclasificacion
del terremo”, tal y como relata la STS de fecha 23/02/2012, de forma que la
localizacion en el monte fuera la unica posible, sino que ocurre precisamente lo
contrario, pues parece que se ha buscado precisamente esa localizacion (...). por otro
lado, dificil ello de justificar cuando el término municipal de Cuellar, como antes se
menciona, posee descritos en sus Normas Urbanisticas una disponibilidad de terrenos
calificados como industrial de mas de 570.000 m?, ello sin contar, las innumerables
Hectareas de terreno calificado como suelo Rustico Comun, donde, sin duda alguna,
sufriria menos el medioambiente.



A todo ello, también hay que sumar que, ni en el expediente obrante en la Cdad.
de Villa y Tierra Antigua de Cuellar, ni en las explicaciones que nos dieron, se busca la
justificacion de prevalencia de lo que se quiere realizar con la permuta y de lo que se
busca tras ella, respecto al interés general al que sirve el monte.

Obviando todo lo anteriormente expuesto, asi como lo que se expondra, se puede
llegar al vicio de desviacion de poder y a una especie de fraude de ley proscrito en el

articulo 6.4 del titulo preliminar del Codigo Civil, -4. Los actos realizados al amparo del texto
de una norma que persigan un resultado prohibido por el ordenamiento juridico, o contrario a él, se
consideraran ejecutados en fraude de ley y no impediran la debida aplicacion de la norma que se hubiere
tratado de eludir-.

NOVENO.- La doble permuta, tramitada por el Servicio Territorial de
Medio Ambiente de la Delegacién Territorial de Segovia de la Junta de Castilla y
Leon. -EXPTE. MUP-020-14-O, a propuesta de la Sociedad de Resinas Naturales
S. L y aprobada por la Junta General de Procuradores de la Comunidad de Villa y
Tierra Antigua de Cuellar en Sesion Ordinaria celebrada el pasado dia 4 de
Febrero de 2016, contradice y viola todo lo anteriormente expuesto en estos
FUNDAMENTOS DE DERECHO, asi como los Principios de no Regresion y de
Desarrollo Territorial y Urbano Sostenible:

PRINCIPIOS DE NO REGRESION Y DE DESARROLLO TERRITORIAL Y
URBANO SOSTENIBLE:

La jurisprudencia creada por la STS de fecha 23/02/2012 se podria considerar de
gran valor por su trascendencia y por la novedad de la consolidacion juridica del
PRINCIPIO DE NO REGRESION CALIFICADORA DE PROTECCION
AMBIENTAL apoyada en el ambito normativo comunitario del medio ambiente que
impone el nuevo Tratado de Lisboa y en nuestra propia Constitucién, con la finalidad
siempre, de proteger los avances de proteccion alcanzados en el contenido de las normas

medioambientales, viniéndonos a decir:

“...En consecuencia, y sin perjuicio de su particular influencia en el marco de los principios,
obvio es que, con apoyo en los citados preceptos constitucional (articulo 45 Constitucion Espariola) y
legales (articulo 3 y concordantes TRLS), el citado principio de no regresion calificadora de los suelos
especialmente protegidos implica, exige e impone un plus de motivacion exigente, pormenorizada y
particularizada de aquellas actuaciones administrativas que impliquen la desproteccion de todo o parte
de esos suelos...”

Anteriormente, esa sentencia, también nos decia:

“..Ello nos sitia en el ambito, propio del Derecho Medioambiental del principio de no
regresion, que en supuestos como el de autos implicaria la imposibilidad de no regresar de — de no
poder alterar — una proteccion especial del terreno, como es la derivada de la Catalogacion del Monte
como de Utilidad Publica, incompatible con su urbanizacion, directamente dirigida a la proteccion y
conservacion frente a las propias potestades de gestion de tales suelos tanto por aplicacion de su
legislacion especifica como por el planificador urbanistico.

En el Fundamento Juridico anterior ya lo hemos mencionado, como principio "standstill”, y
que, en otros paises, ha sido entendido como “trinquete”, como 'intangibilidad de derechos
Sundamentales” o "de derechos adquiridos legislativos”, o, incluso como principio de "cardcter
irreversible de derechos humanos”. También, este principio de no regresion, ha sido considerado como
una "cldusula de statu quo” o "de no regresion”, con la finalidad, siempre, de proteger los avances de
proteccion alcanzados en el contenido de las normas medioambientales, con base en razones vinculadas
al caracter finalista del citado derecho medioambiental, como es el caso del Dictamen del Consejo de
Estado 3297/2002, que bien referido a modificacion de zonas verdes, advierte que "...la modificacion no
puede comportar disminucion de las superficies totales destinadas a zonas verdes. salvo existencia acreditada de un interés
publico prevalente. En otros términos, la superficie de zona verde en un municipio se configura como un minimo sin retomo, a
modo de clausula stand still propia del derecho comunitario, que debe respetar la administracion. Solo
es dable minorar dicha superficie cuando existe un interés publico especialmente prevalente, acreditado y
general, no cabe cuando dicho interés es particular o privado. Por gran relevancia social que tenga...”



El articulo 45 de nuestra Constitucion dice:

1. Todos tienen el derecho a disfrutar de un medio ambiente adecuado para el desarrollo de la
persona, asi como el deber de conservarlo.

2. Los poderes publicos velardn por la utilizacion racional de todos los recursos naturales, con el fin
de proteger y mejorar la calidad de la vida y defender y restaurar el medio ambiente, apoyandose en la
indispensable solidaridad colectiva.

3. Para quienes violen lo dispuesto en el apartado anterior, en los términos que la ley fije se
establecerdn sanciones penales o, en su caso, administrativas, asi como la obligacion de reparar el dafio
causado.

Sobre el Principio de Desarrollo Territorial Urbano y Sostenible, debemos tomar
en consideracion lo que al respecto nos dice el Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30
de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Suelo y Rehabilitacion
Urbana (TRLS) en su articulo 3):

1. Las politicas publicas relativas a la regulacion, ordenacion, ocupacion, transformacion y uso del suelo
tienen como fin comun la utilizacion de este recurso conforme al interés general y segun el principio de
desarrollo sostenible, sin perjuicio de los fines especificos que les atribuyan las Leyes.

2. En virtud del principio de desarrollo sostenible, las politicas a que se refiere el apartado anterior
deben propiciar el uso racional de los recursos naturales armonizando los requerimientos de la
economia, el empleo, la cohesion social, la igualdad de trato y de oportunidades, la salud y la seguridad
de las personas y la proteccion del medio ambiente, contribuyendo en particular a:

a) La eficacia de las medidas de conservacion y mejora de la naturaleza, la flora y la fauna y de la
proteccion del patrimonio cultural y del paisaje.

b) La proteccion, adecuada a su cardcter, del medio rural y la preservacion de los valores del
suelo innecesario o inidoneo para atender las necesidades de transformacion urbanistica.

¢) La prevencion adecuada de riesgos y peligros para la seguridad y la salud publicas y la
eliminacion efectiva de las perturbaciones de ambas.

d) La prevencion y minimizacion, en la mayor medida posible, de la contaminacion del aire, el
agua, el suelo y el subsuelo.

Asi mismo, el articulo 13 de ese mismo Real Decreto Legislativo, nos dice:

“La utilizacion de los terrenos con valores ambientales, culturales, historicos, arqueologicos, cientificos
y paisajisticos que sean objeto de proteccion por la legislacion aplicable, quedara siempre sometida a la
preservacion de dichos valores, y comprenderd tnicamente los actos de alteracion del estado natural de
los terrenos que aquella legislacion expresamente autorice."—"“solo podra alterarse la delimitacion de
los espacios naturales protegidos o de los espacios incluidos en la Red Natura 2000, reduciendo su
superficie total o excluyendo terrenos de los mismos, cuando asi lo justifiquen los cambios provocados en
ellos por su evolucion natural, cientificamente demostrada. La alteracion debera someterse a
informacion publica, que en el caso de la Red Natura 2000 se harad de forma previa a la remision de la
propuesta de descatalogacion a la Comision Europea'y la aceptacion por ésta de tal descatalogacion”.

Siguiendo con el Principio de Desarrollo Territorial Urbano y Sostenible, no nos

podemos olvidar lo que también nos dice la referida STS,

“...Pues bien, la viabilidad de este principio puede contar con apoyo en nuestro derecho positivo, tanto
interno estatal como propio de la Union Europea. Ya nos hemos referido, en concreto, al denominado
"Principio de Desarrollo Territorial Urbano y Sostenible ", del que se ocupa el citado articulo 3 del
vigente TRLS, que impone a las diversas politicas publicas "relativas a la regulacion, ordenacion, ocupacion,
transformacicn o uso del suelo” la obligacién de proceder a la utilizacion del mismo "conforme al interés
general y segun el principio de desarrollo sostenible”, por tanto, este principio ha de estar presente en
supuestos como el de autos, en el que se procede a la supresion de suelos especialmente protegidos y, en
consecuencia, este principio ha de actuar como limite y como contrapeso de dicha actuacion, dadas las
consecuencias irreversibles de la misma...”

DECIMO.- Viendo el ya mencionado SEGUNDO INFORME — PROPUESTA
elaborado por el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Segovia en lo que concierne
a la valoracion dada a los terrenos afectados por la permuta. Viendo que la valoracion
de los mismos, aun confirmada por ese Servicio Territorial, fue efectuada por la



empresa Sociedad de Resinas Naturales S. L. (parte interesa). Viendo todo ello, este que
suscribe considera que, con solo ello, se pudiera estar vulnerando lo expuesto en el
Articulo 36 del Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de Suelo y Rehabilitacion Urbana, que dice:
“Articulo 36. Valoracion en el suelo rural.

1. Cuando el suelo sea rural a los efectos de esta ley y de conformidad con lo dispuesto en la Disposicion
adicional séptima.

a) Los terrenos se tasardn mediante la capitalizacién de la renta anual real o potencial, la que sea
superior, de la explotacion segiin su estado en el momento al que deba entenderse referida la valoracion.
La renta potencial se calculara atendiendo al rendimiento del uso, disfrute o explotacion de que sean
susceptibles los terrenos conforme a la legislacién que les sea aplicable, utilizando los medios técnicos
normales para su produccion. Incluird, en su caso, como ingresos las subvenciones que, con cardcter
estable, se otorguen a los cultivos y aprovechamientos considerados para su cdlculo y se descontaran los
costes necesarios para la explotacion considerada.

El valor del suelo rural asi obtenido podrd ser corregido al alza en funcion de factores objetivos de
localizacién, como la accesibilidad a niicleos de poblacion o a centros de actividad econémica o la
ubicacion en entornos de singular valor ambiental o paisajistico, cuya aplicacion y ponderacion habrd
de ser justificada en el correspondiente expediente de valoracion, todo ello en los términos que
reglamentariamente se establezcan.

b) Las edificaciones, construcciones e instalaciones, cuando deban valorarse con independencia del
suelo, se tasardn por el método de coste de reposicion segun su estado y antigiiedad en el momento al
que deba entenderse referida la valoracion.

¢) Las plantaciones y los sembrados preexistentes, asi como las indemnizaciones por razon de
arrendamientos riisticos u otros derechos, se tasaran con arreglo a los criterios de las Leyes de
Expropiacion Forzosa y de Arrendamientos Rusticos.

2. En ninguno de los casos previstos en el apartado anterior podran considerarse expectativas derivadas
de la asignacion de edificabilidades y usos por la ordenacion territorial o urbanistica que no hayan sido
aun plenamente realizados.

UNDECIMO.- A todo esto, no nos podemos olvidar, que el actual Alcalde y su
Equipo de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de Cuellar por ende Presidente de la
Comunidad de Villa y Tierra que ahora defienden la permuta presentada, en su dia
aprobaran, hace escasos 5 afios, el Informe de Sostenibilidad Ambiental, parte
integrante, preceptivo y esencial de las actuales Normas Urbanisticas Municipales de
Cuellar; el cual seria claramente violado si se autorizara la permuta propuesta para
realizar las pretensiones que se buscan: “descatalogacion y segregacion de 9,29 Has.
de terreno ubicadas dentro del Monte de Utilidad Publica Nim. 10 “El Pelayo”
pasando de SUELO RUSTICO CON PROTECCION NATURAL a Suelo Rustico
Comiin para con posterioridad urbanizar y poder construir una Fabrica de
Resinas”.

Y ello seria asi, pues esas mismas personas que ahora aprueban y defienden la

permuta que se pretende, a sabiendas, obligaron, -en un caso similar donde también existia una
empresa de por medio, a escasos 100 metros de los terrenos ahora afectados, donde en su dia se

permutaron 26 Has. de terreno forestal del mismo Monte de Utilidad Publica- mediante la
aprobacion de ese Informe de Sostenibilidad Ambiental a clasificar 22 de las 26 Has. (4
ya estaban legalmente ocupadas) como SUELO RUSTICO CON PROTECCION
NATURAL vy a suprimir el Convenio Urbanistico entre el Ayuntamiento de Cuellar y
Aserraderos Cuéllar S.A. del documento de las Normas Urbanisticas Municipales,
eliminando las condiciones derivadas del mismo en la ficha particular del sector. Es
decir: en su dia se dio proteccion a ese suelo con proteccion especial, el mismo que
ahora se quiere desproteger. Ante tal incongruencia, me lleva a preguntarme ;Para que
sirvié ese Informe de Sostenibilidad Ambiental?



Por todo lo expuesto,

SOLICITO a la Comunidad de Villa y Tierra Antigua de Cuellar tenga a bien
admitir el presente escrito, presentado en tiempo y forma, y tras los tramites pertinentes
acceda en el sentido de tener por presentado Recurso Potestativo de Reposicion en
contra del acuerdo adoptado en Sesion Ordinaria por la Junta General de Procuradores
de esa Comunidad celebrada ¢l pasado dia 4 de Febrero de 2016 y, en concreto, su
PUNTO TERCERO.- CONFORMIDAD A LA DOBLE PERMUTA TRAMITADA
POR EL SERVICIO TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE DE LA
DELEGACION TERRITORIAL DE SEGOVIA DE LA JUNTA DE CASTILLA Y
LEON. —EXPTE. MUP-020-14-O y en su consecuencia se tenga por solicitado la
anulacion del citado acuerdo por no ser el mismo ajustado a derecho.

OTROSI SOLICITO: Que conforme al Art.111 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se declare la SUSPENSION DE LA EJECUCION DEL ACTO
IMPUGNADO por concurrir la circunstancia de que su ejecucién pudiera causar
perjuicios de imposible o dificil reparacion.

Cuéllar, 3 de marzo de 2016.
EL ALCALDE DEL AYUNTAMIENT(Q DE NAVAS DE ORO
Y PROCURADOR DE LA CDAD: DE VILL TIERRA ANTIGUA DE CUELLAR

Fdo.- Ladislao Gonzalez Garcia

A LA COMUNIDAD DE VILLA Y TIERRA ANTIGUA DE CUELLAR
A/A DEL SR. PRESIDENTE.

Ruego que una copia de este Recurso sea remitida a la
Delegacion Territorial de Segovia
Servicio Territorial de Medio Ambiente.



